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Gutachterliche Stellungnahme

Projekt: Schalltechnisches Gutachten - Vorhabens-
bezogener Bebauungsplan ,Wangerhaldenbach® in
Kirchheim Teck - Stellungnahme des Landrats-
amtes Esslingen vom 18.04.2017

™ Aufgabenstellung

In der Stellungnahme des Gewerbeaufsichtsamtes im Landrats-
amt Esslingen vom 18.04.2017 sind folgende Punkte bezuglich
des Schallimmissionsschutzes gegeniiber dem StralRenlarm auf-
gefihrt, zu denen eine erganzende Stellungnahme notwendig ist.

,Ferner wurde eine schalltechnische Untersuchung durch das
Ingenieurbiiro Bauphysik 5 (Projekt Nr. 2154830-3, datiert auf den
12.10.2016) erstellt, die die Verkehrslarmbelastung des Plan-
gebietes zum Inhalt hat. Die schalltechnische Untersuchung hat
zu dem Ergebnis, dass die Orientierungswerte der DIN 18005
Schallschutz im Stadtebau® fur ein Mischgebiet gemal §6
BauNVO insbesondere im 2. OG der geplanten Mehrfamilienge-
baude entlang der Schlierbacher StralRe trotz der geplanten Larm-
schutzwand mit bis zu 71 dB(A) tags bzw. 62 dB(A) nachts erheb-
lich Giberschritten werden. Dies ist dem Umstand geschuldet, dass
die oberen Stockwerke der geplanten Mehrfamilienh&user nicht
ausreichend durch die Larmschutzwand geschitzt werden. Daher
sollen zusatzlich bauliche Vorkehrungen zur Schallddmmung der
AuBenbauteile entsprechend den Regelungen der DIN 4109
,Schallschutz im Hochbau* getroffen werden.

Der gesundheitsgefiahrdende Bereich liegt nach Urteilen des Bun-
desverwaltungsgerichts bei Pegeln von gréRer als 60 dB(A) in der
Nacht und 70 dB(A) am Tag. In diesen Lérmbereichen ist die
Planungsfreiheit fir die Ausweisung von Wohnnutzungen faktisch
nicht mehr gegeben. Eine derartige Uberschreitung der Orien-
tierungswerte der DIN 18005 um mehr als 10 dB(A) kann lediglich
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dann in Randbereichen eines Planungsgebietes ausnahmsweise
vertretbar sein, wenn entsprechend gewichtige stadtebauliche
Griinde fur die Planung sprechen und eine Gesundheitsgefahr der
Bewohner durch die Ausschopfung bauleitplanerischer Instru-
mente sicher ausgeschlossen werden kann.

In Anbetracht dessen hilt es das Gewerbeaufsichtsamt fur ange-
zeigt, an den ldrmzugewandten schutzbedirftigen Raumen,
welche mit gesundheitsgefahrdenden Pegeln beaufschlagt
werden, weitergehende bauliche SchallschutzmalRnahmen in
Form einer zweischaligen Fassade (z.B. verglaster Loggien) oder
vergleichbare Mainahmen vorzusehen.

Der schalltechnischen Untersuchung liegen Daten einer Verkehrs-
zahlung aus dem Jahr 2005 zugrunde. Nach hiesigem Kenntnis-
stand gibt es aktuellere Verkehrszahlen aus dem Jahr 2014 (siehe
Kartenausschnitt  http://www.svz-bw.de/verkehrszaehlung.html).
Es ist daher zu uberpriifen, ob diesbeziiglich eine Uberarbeitung
der schalltechnischen Untersuchung erforderlich ist.

Die schalltechnische Untersuchung regt dazu an, die geplante
Larmschutzwand schallabsorbierend auszufiihren. In diesem Zu-
sammenhang wird darauf hingewiesen, dass auch die Bebauung
selbst, welche zum Teil Uiber die Larmschutzwand hinausragt, zu
einer Erhdhung der Larmpegel auf der gegeniiberliegenden Seite
fiihren kann. In der Rechtsprechung wird ausdricklich darauf hin-
gewiesen, dass selbst eine geringflgige, d.h. eine nicht wahr-
nehmbare Erhdhung bei einer Vorbelastung im gesundheits-
gefahrdenden Bereich ohne zusétzliche Schallschutzmalnahmen
unzuldssig ist. Insofern ist im weiteren Verfahren zu untersuchen,
ob auf der gegeniiberliegenden Seite eine Vorbelastung im ge-
sundheitsgeféhrdenden Bereich besteht und ob eine Schallpegel-
erhéhung aufgrund der geplanten Bebauung zu erwarten ist.”

Zu den genannten Punkten wird nachfolgend Stellung genommen.
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b Gesundheitsgefdhrdung durch zu hohe Pegel

Das Gewerbeaufsichtsamt stellt fest:

Die schalltechnische Untersuchung hat zu dem Ergebnis, dass die
Orientierungswerte der DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau” far
ein Mischgebiet gemaR §6 BauNVO insbesondere im 2. OG der
geplanten Mehrfamiliengebaude entlang der Schlierbacher Stralte
trotz der geplanten Larmschutzwand mit bis zu 71 dB(A) tags bzw.
62 dB(A) nachts erheblich Uberschritten werden.

Anmerkung:

Hierzu ist anzumerken, dass im Haus B und Haus C die genannten
Pegelwerte lediglich auf der Nordfassade im Dachgeschoss tber-
schritten werden. (siehe hierzu unser Gutachten 2154830-2
vom12.10.2016 Anlage 3).

Da diese hohen Pegel sehr begrenzt auftreten, wird planerisch mit
einer entsprechenden Grundrissgestaltung dafiir gesorgt, dass
keine Aufenthaltsbereiche oder schutzbedurftige Rdume in diesen
Pegelbereichen angeordnet werden und somit auch keine ge-
sundheitsgefahrdenden Schallpegel vorliegen.

Der Grundriss fir das Haus C zeigt exemplarisch die Planung flr
das Dachgeschoss:
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Das Gewerbeaufsichtsamt regt an, die Berechnungen mit
aktuellen Verkehrszahlen zu Giberpriffen. Aus den Verkehrszahlen
der StraRenverkehrszentrale Baden-Wiurttemberg geht eine
Durchschnittliche Tégliche Verkehrsstéarke fiir das Jahr 2014 von
DTV = 13.191 Kfz/24h bei einem Schwerverkehrsanteil von 5,2 %
hervor. Gegeniiber der bisherigen Berechnung mit einem DTV von
20.000 KFZ/24 ergibt sich daher eine Pegelreduzierung. Fur die
Uberarbeitung der Berechnung der Beurteilungspegel wird unter
Beriicksichtigung einer Verkehrssteigerung fur die nachsten 10 bis
15 Jahre von einer Verkehrsmenge von 15.800 Kfz/24h ausge-
gangen.

Fazit:

Durch die gednderten Verkehrsmengen reduzieren sich die Beur-
teilungspegel an der geplanten Wohnbebauung, womit keine ge-
sundheitsgefahrdenden Beurteilungspegel an der geplanten Be-
bauung zu erwarten sind. Die Berechnungsergebnisse sind in der
Anlage 1 dokumentiert.

Dariiber hinaus ist die architektonische Planung so ausgerichtet,
dass an den Stockwerken, die Uber die Larmschutzwand hinaus-
ragen (Nordfassade der Dachgeschosse) ohnehin keine Fenster
in schutzbedurftigen Radumen und auch keine Balkone oder
Loggien angeordnet werden.

Die in unserem Gutachten dargestellten L&rmpegelbereiche
kénnen bernommen werden. Ein ausreichender Schallschutz im
Sinne der DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau® wird damit in den
Wohnungen eingehalten.
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3. Vorbelastung der gegeniiberliegenden Gebaude

Die Beurteilungspegel wurden an der gegeniberliegenden Be-
bauung, den Gebduden Schlierbacher Stralle 85 - 91 berechnet.

Untersucht wurden die Schallimmissionen fur die derzeitige Situ-
ation:

Die Beurteilungspegel auf der Suidseite dieser Gebaude liegen fur
die derzeitige Situation bei Beurteilungspegeln zwischen 59,1 und
63,6 dB(A) und im Beurteilungszeitraum nachts zwischen 51,3
und 56,3 dB(A).

Die Larmvorbelastung liegt somit deutlich unter den ,gesundheits-
gefahrdenden* Werten von 70 dB(A) tags bzw. 60 dB(A) nachts.
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Mit der geplanten Bebauung liegen die Beurteilungspegel
zwischen 59,2 und 63,6 dB(A) und im Beurteilungszeitraum
nachts zwischen 51,5 und 56,3 dB(A). An einzelnen Fassaden der
Gebéaude Schlierbacher Strafe 89 und 91 erhdht sich der Beur-
teilungspegel um 0,1 bis 0,3 dB(A).

e —— e

l J Stitzwand |
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Die Berechnungsergebnisse sind in der Anlage 2 dokumentiert.

Fazit:

Die zukinftige bauliche Situation mit der geplanten Wohn-
bebauung ,Wangerhaldenbach" und mit der schallabsorbierenden
Larmschutzwand entlang der Bundesstralle B297 verandert die
Verkehrsldrmbelastung der Wohngebaude Schlierbacher Stralze
85 - 91 nordlich der BundesstralRe quasi nicht. Eine Schallpegel-
erhéhung auf gesundheitsgefdhrdende Schallpegelwerte durch
die BaumaBnahme kann ausgeschlossen werden.

Backnang, den 28.06.2017

M. Doamd

Wolfgang Durrich, Beratender Ingenieur

Anlagen 1 und 2 (insgesamt 5 Seiten)



Laufdatei: Schalltechnische Untersuchung Kirchheim Teck - Bauphysik 5
gfgﬁ':r&ﬁer Wangerhaldenbach 2154830-5
StraBe Beurteilungspegel Anlage 1.1
Bestandsgebaude Schlierbacher Stralte
mit bestehender Bebauung
Immissionsort SW HR Beurteilungspegel Beurteilungspegel
tags nachts
dB(A) dB(A)
Schlierbacher Stralle 85 EG S 61,6 54,3
1.0G 63,1 55,7
Schlierbacher Stralte 87 EG S 61,4 54,0
1.0G 63,6 56,2
Schlierbacher Stralle 89 EG S 59,1 51,7
1.0G 63,1 55,7
Schlierbacher Stralle 91 EG S 58,6 51,3
1.0G 62,6 55,3
B 41'%"" : 28.06.2017
‘?;, f;ﬁ-’é@Q . . Seite: 1
ﬁ;‘ Ingenieurbiiro Bauphysik 5 Backnang

SoundPLAN 7.3
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Laufdatei: Schalltechnische Untersuchung Kirchheim Teck - Bauphysik 5
ISC:;a?scéhrI\[ﬁ{baCher Wangerhaldenbach 2154830-5
Beurteilungspegel Anlage 1.2
Neubauplanung A ;
Bestandsgebaude Schlierbacher Stralte
mit geplanter Bebauung
Immissionsort SW HR Beurteilungspegel Beurteilungspegel
tags nachts
dB(A) dB(A)
Schlierbacher Stralle 85 EG S 61,6 54,2
1.0G 63,1 55,7
Schlierbacher Stralle 87 EG S 61,4 54,0
1.0G 63,6 56,3
Schlierbacher Stralle 89 EG S 592 51,9
1.0G 63,3 55,9
Schlierbacher Stralle 91 EG S 58,9 51,5
1.0G 62,9 55,5
wn, (% 28.06.2017
3 . . Seite:
}:zj Ingenieurbiiro Bauphysik 5 Backnang

SoundPLAN 7.3
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